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Предисловие

Ðóññêèì ëþäÿì – 

êðàñíûì è áåëûì, 

ïðàâûì è íåïðàâûì 

ïîñâÿùàåòñÿ…

2017—2018 годы — юбилейные для российской 

истории даты. 100-летие революционных событий 

ХХ века. Столетие убийства царской семьи. Сто-

летие рождения Красной армии. Столетие «похаб-

ного» Брестского мира. Столетие прихода к власти 

Верховного правителя адмирала Колчака…

В СССР революционные юбилеи отмечались соз-

данием величественных памятников, мемориальных 

сооружений. Например, в 1954 году было принято 

решение о создании пантеона в классическом стиле 

на Воробьевых горах. Именно в него, по инициативе 

Совета Министров СССР, Исполкома Московского 

городского совета депутатов трудящихся (а отнюдь 

не «либералов 1990-х»), предполагалось перенести 

не только Ленина и Сталина из Мавзолея, но и весь 

некрополь у Кремлевской стены. К 50-летию Вели-

кого Октября должен был быть создан монумен-

тальный комплекс на Манежной площади в Москве. 

В 1985-м был принят проект перестройки Музея ре-

волюции в Москве. Его новые здания должны были 

занять целый квартал на тогдашней улице Горького. 
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А к последнему советскому юбилею на Октябрьской 

площади был сооружен памятник Ленину, много-

фигурная композиция которого стала своеобразным 

оформлением начала Ленинского проспекта.

Массовыми тиражами выходили в свет моно-

графии, сборники документов. Престижным счи-

талось защитить диссертацию по революционной 

тематике в юбилейный год. Не говоря уже о мно-

готысячных «торжественных мероприятиях, прохо-

дивших на заводах, в колхозах, в воинских частях, 

вузах, школах и даже в детских садах.

А в 1977 году на экраны вышел художественный 

фильм «Долг». Замечательный сценарий и превос-

ходная игра актеров сделали его одним из лучших 

в отечественном кинематографе, из посвященных 

братоубийственной войне. Кто сейчас помнит этот 

фильм?

Но вот в 100-летний юбилей приходится наблю-

дать странные вещи: вопреки посланиям иерархов 

Русской Православной Церкви, вопреки пожелани-

ям государственных лидеров, вопреки неоднократ-

ным заявлениям политиков и общественных дея-

телей о необходимости «согласия и примирения», 

о важности «сохранения исторической памяти», 

о насущной потребности в «популяризации исто-

рии» — вопреки всему этому на просторах Интер-

нета, а потом и на различных митингах, собрани-

ях начинается активный «поиск врагов» в нашем 

историческом прошлом, позорная «охота на ведьм». 

Вместо увековечивания памяти предков начина-

ется непонятная «борьба с памятниками». Любой 

памятник, связанный с событиями 100-летней дав-
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ности, подвергается непонятному «контролю» со 

стороны всякого рода т. н. «общественных», «ини-

циативных» групп. Раздаются безграмотные, псев-

донаучные, а подчас и откровенно экстремистские 

заявления о том, «достоин» или «не достоин» тот 

или иной исторический деятель увековечивания. 

Подаются судебные иски с требованиями «снести», 

«немедленно переименоваться», «уничтожить», «ис-

требить»… Популярными становятся т. н. «исто-

рические» дискуссии в СМИ, участники которых, 

лишенные элементарного такта и уважения к оп-

понентам, пытаются навязать аудитории свои кате-

горичные суждения. Соревнуются друг с другом по 

степени обливания грязью нашей отечественной 

истории. Доходит уже до того, что любого оппо-

нента готовы без обиняков назвать «предателем», 

«красно-коричневым», «представителем пятой ко-

лонны», «власовцем», «агентом влияния» и т. п.

Но разве подобные действия, высказывания 

и рассуждения способствуют национальному и со-

циальному единству, столь нужному и важному 

для нашей Родины? Разве это приближает хоть не-

много к познанию минувшего? Тем более такого 

важного и противоречивого периода, как история 

революции и Гражданской войны. Это, к сожале-

нию, лишь усиливает социальную рознь, разобщает 

людей.

Чем подобные высказывания лучше тех, что зву-

чат в последние годы на Украине, когда многие по-

литики заявляют о том, что в их стране не должно 

остаться «ни одного» памятника революционным 

событиям? Чем лучше подобные высказывания 
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суждений радикалов в США, когда в стране, тра-

диционно гордившейся своей «толерантностью», 

«уважением Гражданских прав и свобод», требуют 

ликвидировать памятники конфедератам — участ-

никам гражданской войны, когда солдат и офице-

ров армии «южан» сравнивают с фашистами и по-

головно записывают в рабовладельцы? Чем лучше 

подобные высказывания призывов к уничтожению 

памяти о т. н. «совке» в странах Европы, когда ради 

«прощания с тоталитарным прошлым» призывают 

ликвидировать памятники на могилах советских 

воинов, героев Великой Отечественной войны, ос-

вободителей европейских стран от нацизма?

Создание или снос памятника само по себе не 

просто строительное или архитектурное действие. 

И совершенно не обязательно увековечивание па-

мяти должно носить однозначно позитивный ха-

рактер, а сам памятник должен быть помпезным 

и «великим». Важна память о прошлом сама по себе. 

А однозначно положительные или однозначно отри-

цательные характеристики тех или иных историче-

ских событий отобразить не всегда возможно. 100 

лет назад наша единая держава и все российское об-

щество оказались расколотыми, разделенными не-

примиримыми, как тогда считалось, противоречия-

ми. Спустя 100 лет вряд ли нужно снова призывать 

к однозначному повтору прежних «красных» и «бе-

лых» лозунгов. Нужно понять, осмыслить прошлое. 

Не следует судить сегодняшними мерками, искать 

прямых аналогий с современностью, не стоит воз-

носить себя, мол, мы умнее и лучше собственных 

предков. Понять и осмыслить не только их светлые 



черты, но и страшные, кровавые страницы прошло-

го. Без покаяния невозможно примирение. А без 

примирения невозможно созидание, осознанное 

и ускоренное движение вперед по всем жизненно 

важным направлениям.

И еще. Важно, чтобы увековечивание памяти не 

превращалось в простой акт для «галочки», для «от-

чета о проведенном мероприятии». К сожалению, 

так порой бывает. Нужно не просто знать, необхо-

димо понимать, помнить свое прошлое. Это нужно 

и для сознательного усвоения истории нашей моло-

дежью, школьниками. Чтобы не стать им «Иванами, 

не помнящими родства», а достойно вписать и свои 

страницы в биографию нашего Отечества.

Вот для этого и написана эта небольшая книга. 

Это книга не о красном терроре, не о «продавшихся 

Антанте белогвардейцах» и уж тем более не «обли-

чительный акт убийцам Колчака», или, наоборот, 

не «оправдательный акт великому патриоту Колча-

ку». Это напоминание о том, что Гражданская вой-

на — это и «война законов», и страшные жернова 

террора, калечившие и уничтожавшие людей. Это 

напоминание и о том, что судить о преступлениях 

кого бы то ни было можно, только имея макси-

мально возможное количество как обвинительных, 

так и объясняющих и оправдывающих фактов.

Эта книга написана для того, чтобы напомнить, 

что любой, даже непрочный, гражданский мир 

лучше любой мнимо победоносной, гражданской 

войны…

Частично материалы книги были опубликованы 

на интернет-сайте Информационного агентства 

«Русская линия» в феврале — апреле 2017 г.
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О современных судебных исках 

и судебных прецедентах

Автор данной публикации еще 10 лет назад 

в статье, посвященной законопроекту, предложен-

ному фракцией ЛДПР в Государственной думе 

«О реабилитации Белого движения», рассматривая 

доводы противников данного законопроекта, отме-

чал, в частности: «Первый (довод). Белое движение 

в реабилитации не нуждается, потому что оно выше 

этого. Кощунственно поднимать вопрос о «снятии 

обвинений». Чьих? Безбожной власти? Так она пре-

дана анафеме. А павшие герои Белого дела «сраму 

не имут». Второй. Не Жириновскому и не ЛДПР 

предлагать законопроекты о реабилитации Белого 

движения. Не им сие дано будет. А те, кто в «чисто-

те риз» выше этого, — они еще свое слово скажут 

(только когда — непонятно) … Судебные решения 

в отношении белых не отменялись, сегодня их изу-

чают будущие юристы в качестве примеров «исто-

рии судопроизводства первых лет советской власти» 

(цитата из одной вузовской программы).

Как написано в пояснительной записке к про-

екту, «красных никто и не осуждал за деяния, со-

вершенные в этой войне». И всегда можно спро-

сить: а чего это вы тут Белым движением зани-
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маетесь, уголовных преступников, террористов 

защищаете, изучаете борьбу с собственным наро-

дом? Советская власть в реабилитации не нужда-

ется. ПАСЕ чего-то сказало про «коммунизм», так 

это же «чуждый Запад», он нам не указ…»1.

«Много воды утекло с тех пор»… Очень легко 

было оказаться плохим пророком в той, десяти-

летней давности, публикации. Но летом прошло-

го года сначала в интернет-сообществах, а потом 

и в юридически оформленных исках проявилась 

достаточно ясно обозначенная позиция: нельзя 

«реабилитировать» Белое движение и Колчака по 

причине совершенных ими военных преступле-

ний. Юридически оформленные иски относились 

и к снятию памятной доски в Санкт-Петербурге, 

установленной, как следовало из аргументации ее 

противников, отнюдь не «выдающемуся русскому 

офицеру, ученому и исследователю Александру 

Васильевичу Колчаку», а «изменнику Родины», 

«палачу Сибири», «британскому агенту» и т. д., 

и т. п.

Следует отметить, что многие правовые мо-

менты, касающиеся состава, статуса, полномочий 

и компетенций следственных структур Иркутско-

го ревкома, подробно рассматриваются в моно-

графии московского историка С. В. Дрокова «Ад-

мирал Колчак и суд истории», вышедшей в изда-

тельстве «Центрполиграф» в 2009 году. Поэтому 

1 Полный текст см.: Âàñèëèé Öâåòêîâ. «О Белом деле, 

государственном праве, государственном бюджете и Госу-

дарственной Думе» // Электронная публикация: http://rusk.

ru/st.php?idar=424162.
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к данным вопросам обращаться еще раз, очевид-

но, не стоит.

Важно проанализировать два правовых акта, 

значение которых, несмотря на очень большой 

временной разрыв, по сути своей схоже. А имен-

но: отмеченное выше постановление Иркутского 

ревкома и решение Смольненского районного су-

да, дело № 2а-185/17 от 24 января 2017 года1.

Но сначала приведем полный текст одного до-

кумента:

«Постановление № 27, принято Военно-рево-

люционным комитетом 6 февраля 1920 г.:

Обысками в городе обнаружены во многих ме-

стах склады оружия, бомб, пулеметных лент и пр.; 

установлено таинственное передвижение по горо-

ду этих предметов боевого снаряжения; по городу 

разбрасываются портреты Колчака и т. п. С дру-

гой стороны, генерал Войцеховский, отвечая на 

предложение сдать оружие, в одном из пунктов 

своего ответа упоминает о выдаче Колчака и его 

штаба.

Все эти данные заставляют признать, что в го-

роде существует тайная организация, ставящая 

своей целью освобождение одного из тягчайших 

преступников против трудящихся — Колчака и его 

сподвижников. Восстание это безусловно обрече-

но на полный неуспех, тем не менее может по-

влечь за собою еще ряд невинных жертв и вызвать 

стихийный взрыв мести со стороны возмущенных 

1 Первая публикация была дана здесь: https://www.face-

book.com/ilya.remeslo/posts/1884242911847412…
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масс, не пожелающих допустить повторение такой 

попытки.

Обязанный предупредить эти бесцельные жерт-

вы и не допустить город до ужасов гражданской 

войны, а равно основываясь на данных следствен-

ного материала и постановлений Совета Народ-

ных Комиссаров Российской Социалистической 

Федеративной Советской Республики, объявив-

шего Колчака и его правительство вне закона, 

Иркутский военно-революционный комитет по-

становил: 1) бывшего Верховного правителя ад-

мирала Колчака и 2) бывшего председателя Совета 

министров Пепеляева расстрелять. Лучше казнить 

двух преступников, давно достойных смерти, чем 

сотни невинных жертв»1.

И принципиально важная для наших публика-

ций выдержка из другого документа:

«…Определением Военного суда Забайкаль-

ского военного округа № 3—11 от 26.01.1999 года 

Колчак А. В. признан не подлежащим реабилита-

ции, а вынесенное в отношении него постановле-

ние Иркутского военно-революционного коми-

тета от 06.02.1920 года обоснованным (том 3, л. л. 

25—29).

В указанном определении указано, что 07.02. 

1920 года Колчак А. В. был расстрелян на осно-

вании Постановления Иркутского ВРК от 06.02. 

1920 года.

Военный суд пришел к выводу о том, что име-

ющиеся материалы свидетельствуют о том, что 

1 Декреты Советской власти. М., 1957. Т. I. С. 72.


