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Предисловие

Эта книга не для тех зарубежных сил, которые органи-
зовали революцию 2014 года на Украине, — они владеют 
СМИ мира и им наплевать на любую правду о них. Книга и 
не для тех, кто с помощью этой революции получил выго-
ды в драке с конкурентами — не для олигархов и парази-
тирующего на народе Украины чиновничества. Даже если 
они и прочтут книгу, то эти люди и являются именно теми 
Васьками, которые слушают и жрут, — их тупая алчность 
не даст им понять, о чем книга и зачем она нужна. Книга и 
не для народа — не для обывателя, который в трусости и 
глупости закопался в свои бытовые дела со своими мелки-
ми проблемками и уверен, что если он и дальше у компь-
ютера будет сопеть в две дырочки и «не высовываться», то 
все неприятности пронесет мимо него.

Эта книга для той тонкой прослойки народа на Украи-
не и в России, у которой в жилах еще есть кровь, а не толь-
ко моча, кто может подвигнуть себя на действия во имя ка-
ких-то идеалов и интересов всего общества, всей страны. 
Короче — для революционеров по своему духу. Это имен-
но прослойка, а не социальная группа — не готовое сооб-
щество. Эти люди есть во всех слоях общества — и в сре-
де наемных работников, и в среде бизнесменов. И еще во-
прос — где их больше.

Эти люди решаются на действия, которые существую-
щими правящими режимами похвальными не считаются, и 
уже посему таких людей в нашем затхлом обществе мож-
но считать героями. Однако у каждого действия челове-
ка должна быть цель, далее, человеку нужно найти спосо-
бы того, как эту цель достичь. То есть, сначала нужно поду-
мать, а уж потом действовать, поскольку героизм это одно, 
а отвага безмозглости — совершенно другое.

Как думать, над чем думать?



Нет ничего предосудительного в том, что способы 
борьбы за свои идеалы революционерами ищутся сре-
ди примеров прошлого или примеров в других странах. 
Но вся беда в том, что и в прошлом, и в других странах 
были другие народные массы, и то, что подходило им, мо-
жет совершенно не подходить тому народу, в среде кото-
рого и ради которого революционеры и совершают свои 
революционные действия. К примеру, если народ данной 
страны все еще разделен на родоплеменные союзы, то в 
такой стране поднять весь такой союз (достаточно боль-
шую массу народа) на совместное действие достаточно 
просто — надо убедить в этом или купить старейшин этих 
союзов. Но если народ вашей страны на такие союзы не 
разделен, то в этой стране поднять мало-мальски боль-
шие массы на любые действия будет чрезвычайно труд-
но. Слепое копирование иных революций в своей стране, 
дело очень опасное и неблагодарное. Иначе все усилия 
пропадут безрезультатно, и хорошо, если дело ограни-
чится только усилиями.

Решившись поработать и даже пострадать во благо на-
рода, революционеру, даже рядовому, нужно семь раз по-
думать, прежде, чем решаться на действия, в противном 
случае цель не только не будет достигнута, наоборот, ре-
волюционный энтузиазм и жертвенность революционе-
ров будут использованы отъявленными мерзавцами и ис-
пользованы народу во вред.
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Фашисты Украины и не только

Фашизм и Запад

Сейчас все, кроме заказчиков революции майдаунов, 
называют Украину фашистской, Верховную Раду — Верхов-
ной Хунтой, активных сторонников Майдана — штурмови-
ками, рядовых сторонников — просто фашистами. В ответ 
киевские революционеры и их сторонники искренне недо-
умевают — как это они могут быть фашистами, если Запад 
признает их за своих, но, главное, они сами вообще не чув-
ствуют и не видят себя фашистами? Ведь они за народ и 
против коррупции!

Прежде, чем поговорить о признании Западом фашиз-
ма, мимоходом коснусь искреннего недоумения украинских 
революционеров и отреагирую на это недоумение раньше 
пошлым, а сегодня просто толерантным анекдотом.

Звонок в дверь, открывает здоровенный амбал, его 
спрашивают: «Гомосеки здесь живут?» Амбал искренне 
изумляется: «Гомосеки? Какие гомосеки? Не знаю никаких 
гомосеков! Подождите, я сейчас жену спрошу», — повора-
чивается в квартиру и кричит на кухню: «Сережа, тут каких-
то гомосеков спрашивают».

Вот так и киевские революционеры — не знают они 
никаких фашистов! Ну, что тут поделаешь…

Теперь, что касается, признания Западом киевского 
режима как демократического. Термину «фашизм», (а фа-
шизм сегодня воспринимается как некая античеловече-
ская гадость), дали жизнь Германия и Италия первой поло-
вины прошлого века. Так вот, Великобритания и тогда счи-
талась и считается и матерью, и крепостью демократии, а 
нацистская Германия и тогда считалась как бы самым яр-
ким противником демократии, а для демократа чем-то до 
отвращения противоположным. Тем не менее, выдающий-
ся демократ, премьер-министр Англии Н. Чемберлен в сен-



9

тябре 1938 года предал демократическую Чехословакию, 
ультиматумом заставив ее сдаться Гитлеру, а 30 сентября 
тайно приехал к Гитлеру на квартиру и там предложил ему 
подписать «дружбу навеки»:

«Мы, фюрер и канцлер Германии, и английский пре-
мьер-министр, продолжили сегодня нашу беседу и еди-
нодушно пришли к убеждению, что вопрос англо-герман-
ских отношений имеет первостепенное значение для обе-
их стран и для Европы.

Мы рассматриваем подписанное вчера вечером согла-
шение и англо-германское морское соглашение как сим-
вол желания наших обоих народов никогда не вести вой-
ну друг против друга.

Мы полны решимости рассматривать и другие вопро-
сы, касающиеся наших обеих стран, при помощи консуль-
таций и стремиться в дальнейшем устранять какие бы то 
ни было поводы к разногласиям, чтобы таким образом со-
действовать обеспечению мира в Европе».

Как понять эту дружбу западного демократа с нацис-
том? А просто: раз выгодно, то «Самоса — сукин сын, но 
это наш сукин сын!».

А чуть позже, 15 августа 1939 года, участник перегово-
ров министра иностранных дел Германии Риббентропа с 
Молотовым и Сталиным, руководитель юридического де-
партамента МИД фашисткой Германии Фридрих Гаус засви-
детельствовал, что Риббентроп хотел начать переговоры о 
Пакте о ненападении с заранее подготовленной простран-
ной и выспренней речи о том, что «дух братства, который 
связывал русский и немецкий народы…». Однако Молотов 
его тут же оборвал: «Между нами не может быть братст-
ва. Если хотите, поговорим о деле». В отличие от либерала 
Чемберлена, коммуниста Молотова от нациста явно тош-
нило, не так ли?

Эта тошнота передана и в докладе Риббентропа Гит-
леру, в котором Риббентроп писал, что Сталин заявил: «Не 
может быть нейтралитета с нашей стороны, пока вы сами 
не перестанете строить агрессивные планы в отношении 
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СССР. Мы не забываем, что вашей конечной целью явля-
ется нападение на нас», — и это при том, что Сталин лич-
но присутствовал при подписании пакта о «ненападении и 
нейтралитете» и улыбался фотографу. То есть, пакт о нена-
падении Сталин согласовал Молотову подписать, но не то, 
что дружбы, а даже нейтралитета нацистам не пообещал!

А может либералы Великобритании и Франции, «чтобы 
не класть все яйца в одну корзину», в те годы мудро дружи-
ли со всеми сразу — и с коммунистами и с фашистами?

Рекомендую вспомнить, что ни одна, руководимая за-
падными либералами держава перед войной не пригласи-
ла к себе с визитом не только Сталина, но даже Молотова. 
А Муссолини приглашали все, но особенно тепло в «свобо-
долюбивую» Великобританию. До 1941 года не то, что пре-
мьер-министр Великобритании Чемберлен, но даже ми-
нистр иностранных дел Галифакс ни разу не были в СССР, а 
у Муссолини они были неоднократно, а к Гитлеру Чембер-
лен летал дважды и, как видите, личный договор о друж-
бе с ним подписал. Да что премьеры! Королевская чета Ве-
ликобритании посетила Муссолини, наградив его орденом 
Бани — высшим орденом Великобритании.

В 1938 году в США журнал «Time» назвал Гитлера чело-
веком года. Порошенко с Яценюком и остальными члена-
ми хунты еще много надо убить граждан Украины, чтобы 
добиться от Запада такого признания, а то, что их сегодня 
просто признают за нужных Западу людей, то в этом нет, 
как видите, ничего удивительного.

Жизнь под властью фашистов

Второе, что несказанно удивляет украинцев, как, впро-
чем, и граждан России, — это несоответствие их представ-
лениям о жизни под властью фашистов и их сегодняш-
ней жизнью. Какой фашизм, если у нас полная свобода? 
Хочешь — работай, а хочешь — на боку лежи, хочешь — 
дома сиди, а хочешь — в Турцию езжай! Говорить можно, 
что угодно — ничего тебе за это не будет, и что в сеть ни 
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включишь, хоть утюг, а там смех и веселье. Наши страны 
просто утопают в радости.

Все это от того, что СССР победил, и у населения от фа-
шисткой оккупации остались только воспоминания воен-
ного времени, усугубленные в дальнейшем пропагандой, 
о чем чуть ниже. На самом деле у Гитлера были планы и 
послепобедные — когда немцы захватят столько террито-
рий, сколько наметили, и принудят остатки СССР за Уралом 
сдаться и подписать мир на немецких условиях.

На какие земли в СССР конкретно претендовала Гер-
мания? По ее первоначальным планам, в состав Германии 
должны были войти Прибалтика, северо-западные облас-
ти России и Крым. Из этих регионов полностью выселялось 
все коренное население, и они становились землями соб-
ственно Германии. На всей остальной территории СССР до 
линии Урал-Волга-Астрахань создавались марионеточные 
государства, аналог нынешних «суверенных» государств 
СНГ, во всех отношениях полностью зависящие от Герма-
нии. Эти государства и должны были быть собственно, ко-
лониями Германии.

На территориях этих «московий» и «украин» должны 
были быть построены чисто немецкие города и села, типа 
«элитных поселков нынешних «новых русских», в которых 
туземцам запрещено было бы жить, — это и были собст-
венно немецкие колонии. А русские, украинцы и другие 
народы должны были бы жить в своих городах и селах, но 
работать на полях немецких колоний, на немецких заво-
дах, фабриках и нефтепромыслах. Правда, немцы собира-
лись и сами работать, поэтому, по их планам, в их колониях 
оставлялось всего 50 миллионов славян, а остальные вы-
селялись за Урал.

Существует навязываемое Западом мнение, что раб 
характеризуется покорностью. Это неправильно, это то, к 
чему принуждают раба свободные люди, а не то, чего он 
хочет сам.

На самом деле рабы могут быть и непокорны, и строп-
тивы. Но еще в Древнем Риме раба поняли и оценили и на-
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шли то, что необходимо, чтобы держать раба в покорном 

рабстве. Раб — это тот, чья цель в жизни: «Хлеба и зрелищ!» 

Это homo sapiens, у которого нет никаких человеческих це-

лей, есть только животная цель нажраться и поразвлекать-

ся. Именно ради этой цели раб и работает на того, кому его 

труд нужен, ради этой цели он и покорен.

И самое страшное в нашей сегодняшней жизни России 

и Украины это не развал экономики, не голод, который все-

го-навсего принесет неудобства или угрозу жизни, а бес-

смысленность самой этой рабской жизни. Зачем живем? 

Сегодня весь Запад и мы вместе с ним подпеваем США — 

мы живем, чтобы потреблять и развлекаться. Вот счастье и 

вот смысл жизни! Но ведь это не смысл жизни человека и 

даже не смысл жизни животного — это смысл жизни тупо-

го раба.

Рабу не нужна свобода, он ее ненавидит, поскольку 

она отвлекает его от хлеба и зрелищ. Свободный человек 

бесплатно трудится на благо общества, свободный человек 

подвергает риску свою жизнь в сражениях по отстаиванию 

своей свободы. Зачем это рабу? Если его хозяин обеспе-

чивает ему хлеб и зрелища, то раб счастлив, и никакая 

свобода ему не нужна, более того, он будет яростно про-

тивиться этой свободе.

Чем цель жизни древнеримского раба «хлеба и зре-

лищ» — отличается от нынешней цели обывателя «потреб-

лять и развлекаться»? Только объемом потребляемого и 

извращенностью развлечений. Водка дешевая, телевизор 

есть, проституток на Тверской навалом — что еще рабу 

нужно? Какая к черту свобода?!

Да, сегодня советские люди находятся под оккупацией 

западных рабов желудка и похоти, сегодня советские люди 

рабы рабов. Вот что очень страшно. Будь мы рабами сво-

бодных людей, было бы не так обидно.

Думаю, читатели уже готовы высмеять меня — под ка-
кой же мы оккупацией, если по улицам не ходят иностран-
ные солдаты с автоматами и не кричат на нас: «Хальт! Хен-
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де хох!»? Если нас плетками не гонят на работу какие-ни-

будь эсэсовцы? 

Беда в том, что после Второй мировой войны даже в 

СССР боевая военная пропаганда не была заменена мир-

ным осмыслением произошедшего: мы так и не смогли 

понять, каким образом немцы собрались нас поработить. 

Уверен, что для многих знания даже о немецких концла-

герях подменяются кадрами из фильмов, в которых за-

ключенные в окружении толп эсэсовцев дробят камни в 

каменоломне, т.е. обыватели видят совершенно идиот-

ское использование рабочей силы очень рациональными 

немцами. Которым, кстати, страшно не хватало людей на 

фронте, в связи с чем они никак не могли содержать мно-

гочисленную охрану в концлагерях, не могли специально 

уничтожать заключенных или нерационально использо-

вать их труд.

Кто знает, что в концентрационном лагере Освенцим, в 

котором по еврейским легендам немцы якобы умертвили 

газом 4 млн. евреев, вся внутренняя полиция была еврей-

ской? Что, когда при приближении советских войск немец-

кий персонал лагеря вынужден был отступать на Запад, и 

предложил заключенным дожидаться Красной Армии, то 

основная масса евреев стала вместе с немцами уходить от 

нашей армии? Ведь наши войска нашли совершенно пус-

тыми концлагеря Освенцим и Майданек, в которых сотни 

тысяч евреев производили немцам искусственный бензин, 

каучук и взрывчатку, и о том, кто был в этих лагерях, выну-

ждены были расспрашивать окрестных поляков. 

Мы, советские люди, пели о концлагере Бухенвальд 

песню «Бухенвальдский набат», имея в виду, что в этом ла-

гере немцы безжалостно уничтожали заключенных («сот-

ни тысяч заживо сожженных строятся, строятся в колон-

ны к ряду ряд»), а американский писатель Толанд, которого 

никак не заподозришь в любви к немцам и в антисемитиз-
ме, написал биографию Гитлера, за которую получил Пу-
литцеровскую премию, и в этой книге пишет: 
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«В 1943 году Морген переводится в отдел финансо-

вых преступлений при СД. В начале лета ему было по-

ручено рутинное дело о коррупции в концлагере Бухен-

вальд. Его коменданта Карла Коха заподозрили в том, 

что он посылает заключенных на работы по найму и при-

сваивает себе деньги, уплаченные нанимателями. Пер-

воначальное расследование не дало результатов: много-

численные свидетели поддержали утверждение Коха о 

его невиновности. 

В июле Морген приехал в Веймар и начал новое рас-

следование. К своему удивлению, он увидел в лагере чис-

тоту и порядок. Заключенные выглядели здоровыми, за-

горевшими и откормленными. К их услугам были почта, 

большая библиотека и даже публичный дом, устраивались 

концерты, кинопросмотры и спортивные соревнования. 

Когда Морген начал копать глубже, он узнал, что корруп-

ция в Бухенвальде началась с прибытия большой группы 

евреев после «Хрустальной ночи»«. 

Согласитесь, это как-то не вяжется с «сотнями тысяч за-

живо сожженных». Неужели для того, чтобы заживо сжечь 

евреев, их нужно сначала откармливать 5 лет («Хрусталь-

ная ночь» была в 1938 г.), водить в публичные дома и на 

концерты? 

Совершенно не вяжутся с реальностью и пропаганди-

стские штампы о том, как немцы собирались превратить в 

рабов народы СССР на той территории, которую они соби-

рались присоединить к рейху. Никаких эсэсовцев с собака-

ми, никаких конвоев и надсмотрщиков с палками!

Давайте мысленно представим, что гитлеровские орды 

все-таки выиграли войну, и зададим себе вопрос — а при 

Гитлере имел бы гражданин России или Украины больше 

свободы, чем сегодня? Не прочти я «Застольные разговоры 

Гитлера», застенографированные Г. Пикером, я бы сам свой 

вопрос считал идиотским, настолько засели в голове сте-
реотипы фильмов и книг о периоде оккупации. Но из этих 
«Разговоров» Гитлер предстал циничным, но умным психо-
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логом, большим знатоком того мещанства, которое назы-

вает себя «элитой», «интеллигенцией», и которое морочит 

голову обывателю. 

Тему о свободе покоренных народов Гитлер поднял 11 

апреля 1942 года и затем в течение ряда месяцев возвра-

щался к ней. Начал он ее с принципиальных положений, 

как вы понимаете, не предназначенных для широкого кру-

га, — о том, что показателем высокого уровня культуры яв-

ляется не личная свобода, а ограничение личной свободы 

во имя общества одной расы.

Это основная база рассуждений Гитлера. Не знаю, чи-

тал ли он древнегреческого философа Платона, который 

еще в 4 веке до н.э. изрек истину: «Из крайней степени сво-

боды всегда возникает величайшее и жесточайшее рабст-

во», — но Гитлер для оккупированных народов СССР пре-

дусматривал именно крайнюю степень личной свободы, 

приказывая руководствоваться принципом предоставить 

полную свободу тем, кто желает пользоваться личной сво-

бодой, исключить любой государственного контроль го-

сударством! Зачем это, для чего? Гитлер пояснял — чтобы 

русские и украинцы находились на как можно более низ-

ком уровне культурного развития».

По планам Гитлера немцы и покоренные русские, укра-

инцы и другие народы, напомню, должны были жить абсо-

лютно раздельно, немцы — в особых изолированных коло-

ниях, т.е. так, как живут сегодня «новые русские и украин-

цы», — в отдельных, хорошо охраняемых районах. Так что 

для покоренных народов свобода планировалась наипол-

нейшая — говори что хочешь, пиши что хочешь — хоть на 

голове стой, но только, правда, против колонизаторов не 

выступай. Гитлер очень тонко понимал людей типа совет-

ского интеллигента — чем примитивнее люди, тем больше 

воспринимают любое ограничение своей свободы, как на-
силие над собой, говорил он. 

Просто перечислю, чем Гитлер хотел одарить наших 
отцов, на радость нынешним свободолюбцам. В армии слу-
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жить не надо, даже альтернативной службы нести не надо 

(служба только для немцев). В школу ходить не надо — 

всем запрещалось насильно посылать в школу русских и 

украинских детей. Церкви, секты — любые; улицы, дома 

можно не убирать; прививки можно не делать, можно даже 

не лечиться. Правда, Гитлер предупреждал, что нужно дей-

ствовать осторожно, чтобы это не бросалась в глаза. И ес-

ли у кого-то заболит зуб, то один раз можно сделать исклю-

чение, — блистал Гитлер щедростью. И полная свобода пе-

редвижения, даже большая, чем сегодня, поскольку это 

было обязательным требованием Гитлера — каждый ту-

земец хоть раз должен побывать в Берлине. Гитлер прямо 

требовал установить для русских и украинцев безвизовый 

режим в Шенгенскую зону.

Но может возникнуть вопрос — а дал бы Гитлер воз-

можность смело рассказывать нам свежие анекдоты? Гит-

лер об этом позаботился в пределах возможностей тогдаш-

них технических средств связи, потребовав установить в 

каждой деревне репродуктор и таким образом сообщать 

людям новости и развлекать их. Только он же и предупре-

дил, чтобы никому в голову не взбрело рассказывать ту-

земцам по радио об их истории: музыка, музыка, ничего 

кроме музыки. Поскольку веселая музыка побуждает в лю-

дях трудовой энтузиазм.

Вы можете усомниться — а как же Гитлер — при такой 

личной свободе покоренных народов — собирался заста-

вить нас работать на оккупантов? Элементарно, Ватсон! Он 

собирался завозом импортных товаров стимулировать ту-

земцев России и Украины идти в шахты и на заводы, чтобы 

вывозить на Запад богатства недр СССР.

Насколько нынешнее положение России и Украины 

соответствует планам Гитлера, просто поражает. Выше 

вы видели, что немцы строго боролись со взяточничест-
вом, даже начальника концлагеря Бухенвальд расстре-
ляли за это. Но боролись они со взяточничеством только 
среди немцев и, соответственно, Геббельс, едва Герма-
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ния оккупировала Польшу, записывает в своем дневни-

ке и сам подчеркивает: «Поощрять слабость и корруп-

цию. Так лучше всего управлять побежденным народом». 

Мы что — не видим эту самую коррупцию в России и на 

Украине?

Видим все, но не понимаем, что происходит.

(Кстати, а зачем оккупанту нужно иметь коррумпиро-

ванный туземный государственный аппарат? Потому, что 

честный туземный чиновник будет служить своему наро-

ду, у оккупанта не будет рычагов заставить его предать на-

род. А коррумпированного чиновника можно заставить 

служить оккупанту угрозой разоблачения его воровства и 

поощрить тем, что дать ему спрятать украденные деньги за 

рубежом).

Итак, зачем Гитлер хотел предоставить туземцам Рос-

сии и Украины индивидуальные свободы? Чтобы, цитирую 

Гитлера, «извлечь из оккупированных русских территорий 

все, что можно». Почему индивидуально свободные рус-

ские будут рабами? Потому что немцы предоставили бы им 

импортные, снова цитирую, «…промышленные изделия и 

тому подобные вещи».

А что происходит сегодня? Сегодня мы сами своими 

руками грабим будущее своих детей, извлекая из России 

и Украины все, что можно — нефть, металлы, энергию, — и 

отправляя это на Запад. И делаем это совершенно свобод-

но за все те же импортные товары.

В чем разница между сегодняшним днем и немецкой 

оккупацией? Немцы на наших землях хотели и сами рабо-

тать, и грабить нас. А сейчас на Западе нет желающих рабо-

тать самим, и нас только грабят. Вы можете оценить размер 

грабежа по непрерывно растущим ценам, по ликвидации 

бесплатного жилья, бесплатного образования, бесплатно-

го лечения.
Но зато, как уверяют нас грабители и их местные холуи 

в науке и прессе, теперь у нас есть свобода. Да, есть. И эта 
свобода гитлеровская — фашистская.


